Sygn. akt I Ns 42/17
POSTANOWIENIE
Dnia 17 pazdziernika 2018 roku
Sad Rejonowy w Wieluniu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Kolasa
Protokolant: sekretarka K. K.
po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 roku w Wieluniu
na rozprawie
sprawy z wniosku H. S. (1)
zudzialem H. S. (2),R.Z. (1), K. S. (1),B.0. (1), L. Z. (1),S.S.,T.K. (1), M. G. (1), M. Z. (1), H. Z., S. Z. (1), R. Z. (2)
o stwierdzenie nabycia spadku
postanawia:

1. stwierdzié, ze spadek po H. P. (1) z domu Z., corce J. i J. zmarlej 29 czerwca 2015 roku w W., ostatnio stale
zamieszkatej w C. nabyli na podstawie ustawy i wprost:

« rodzenstwo:

-S.Z. (1) iH. Z. (dzieci J. i W.) — po 1/6 (jednej szostej) czesci kazdy z nich,

« zstepni rodzenstwa:

- siostrzency H. S. (1), T. K. (2) zdomu S. i S. S. (dzieci J. i R.) — po 1/18 (jednej osiemnastej) czeéci kazde z nich,

- bratankowie L. Z. (2), R. Z. (1) i bratanice K. S. (2) z domu Z., B. O. (2) zdomu Z., H. S. (3) z domu Z. (dzieci T. i
J.) — po 1/30 (jednej trzydziestej) czesci kazde z nich,

- bratanek R. Z. (2) (syn W. i K.) w 1/6 (jednej szbstej) czesci,
- bratanice M. G. (2) zdomu Z. i M. Z. (2) z domu Z. (dzieci S. i H.) po 1/12 (jednej dwunastej) czesci kazda z nich,

2. oddali¢ wniosek H. S. (1) o zasgdzenie zwrotu kosztdw postepowania i ustali¢, ze wnioskodawca i kazdy z
uczestnikdéw ponosza koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie;

3. obciazy¢ i nakazaé pobrac od H. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Wieluniu kwote 667,62
(szeStset sze$cdziesiat siedem 62/100) zlotych tytutem nieuiszczonych kosztéw sadowych w postaci wydatkow.

Sygn. akt I Ns 42/17

UZASADNIENIE

We wniosku z 28 grudnia 2015 r. wnioskodawca H. S. (1), reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego domagal sie stwierdzenia nabycia spadku po zmarlej H. P. (2) na podstawie testamentu ustnego
wyslowionego 27 grudnia 2004 r. i zasgdzenia zwrotu kosztow postepowania od uczestnikoéw (wniosek - k.2-6)



Uczestnicy postepowania H. Z. — reprezentowany w toku procesu przez pelnomocnika w osobie adwokata, M. Z. (1),
S.Z. (1), M. G. (1), K. S. (1), T. K. (1) wnieéli o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy (pisma — k.58-59,
61, 63-64, 68, 117-1170dwr., 129, 511-5110dwr., 517, 519-520, 680)

Uczestnik postepowania R. Z. (2) w zlozonym pi$mie o$wiadczyl, ze rozporzadzenie testamentowe jest wazne i nalezy
je uzna¢ (pismo — k.528)

Pozostali uczestnicy nie zajeli merytorycznego stanowiska w sprawie.

W toku niniejszej sprawy protokolem sporzadzonym 21 marca 2018 r. dokonano otwarcia i ogloszenia ustnego
testamentu opatrzonego data 27 grudnia 2004 r., spisanego przez wnioskodawce (protokét — k.608)

Sad ustalil, co nastepuje:

H. P. (2) rocznik 1921, zmarla 29 czerwca 2015 roku w W., a ostatnio stale mieszkata w C.. W dacie §mierci byta wdowa.
Nie miala dzieci, w tym pozamalzenskich i przysposobionych. Jej rodzice zmarli przed nig. H. P. (2) miala rodzenstwo,
w tym przyrodnie: zyjacych braci S. Z. (1) i H. Z. oraz zmartych przed nia R. S., T. Z., W. Z.iS. Z. (2). R. S. miala czworo
dzieci, zyjacych obecnie H. S. (1), T. K. (1), S. S. oraz zmarlego przed nig bezdzietnie J. S.. T. Z. mial oémioro dzieci,
zyjacych obecnie L. Z. (2), R. Z. (1), K. S. (1), B. O. (1) i H. S. (2) oraz zmarlych bezdzietnie J. Z., H. Z. i Z. Z.. W. Z.
mial jedno dziecko - Zyjacego R. Z. (2). S. Z. (2) mial dwie corki - zyjace M. G. (1) i M. Z. (1). Zaden ze spadkobiercow
nie skladal o§wiadczen o odrzuceniu lub przyjeciu spadku. Nikt nie zrzekl sie dziedziczenia oraz nie zostat uznany za
niegodnego dziedziczenia. Jest to pierwsza sprawa o stwierdzenie nabycia spadku po wskazanym zmarlym. Nie zostal
sporzadzony akt po$wiadczenia dziedziczenia.

(dowdd: odpisy skrocone aktoéw stanu cywilnego — k.9-28, 37, 693, zapewnienie spadkowe wnioskodawcy — k.147-148;
zapewnienia spadkowe uczestnikow: H. S. (2) — k.317-3170dwr., H. Z. — k.359-3590dwr. i plyta k.360, S. Z. (1) —
k.387-388, B. 0. (1) i K. S. (1) — k.413-414)

W sklad spadku po zmarlej wchodzi lokal mieszkalny polozony w P..
(bezsporne)

H. P. (2) w roku 2004 cierpiala z powodu chorob przewleklych — dusznica bolesna, nadcis$nienie tetnicze, kolatania
serca, niewydolnoéc¢ serca. W okresie bezposrednio poprzedzajacym date 277 grudnia 2004 r. nie doszlo do zaostrzenia
zadnej z tych choréb, brak rowniez odnotowanego jakiegokolwiek nowego zdarzenia medycznego w tym okresie,
nie nalezacego do typowego obrazu klinicznego tych choréb. W $§wietle 6wczesnej (rok 2004) oraz obecnej wiedzy
medycznej stan taki bezpoérednio nie zagraza zyciu. Podeszly wiek nie przesadza per se w §wietle wiedzy medycznej
o wystepowaniu obawy rychlej Smierci. Stan zdrowia H. P. (2) w grudniu 2004 r., uwzgledniajac realne zdarzenia
zaistniale w procesie diagnostyki i leczenia nie mégl u niej stwarzaé przekonania, ze dojdzie do rychlego zgonu. W
kolejnych latach (az do $émierci w roku 2015) na czoto objawéw wysunelo sie stale postepujace otepienie w przebiegu
choroby Alzheimera. W wyniku analizy postepu choroby nalezy stwierdzi¢, ze juz w grudniu 2004 r. H. P. (2) nie
byla zdolna do §wiadomego podejmowania decyzji w rozporzadzaniu swoim majatkiem. Objawy choroby Alzheimera
wystepowaly co najmniej od 21 sierpnia 2003 r. Wskutek zaburzen pamieci spadkodawczyni nie mogla mie¢ pelnego
rozeznania co do wszystkich osob, ktére winna rozwazy¢ jako potencjalnych spadkobiercow ani nie mogla racjonalnie
zaplanowac rozporzadzenia swym majatkiem ze Swiadomym przewidywaniem konsekwencji swoich dzialan wobec
oczekiwan/roszczen wszystkich potencjalnych spadkobiercow.

(dowdd: pisemna gléwna i uzupelniajaca opinia bieglego lekarza geriatry M. W. — k.490-499; k.646-650)

Nikt z rodziny H. P. (2), jej rodzenstwo oraz zstepni rodzenistwa nie wiedzieli, Ze sporzadzila ona testament, zwlaszcza
wystowiony w dniu 27 grudnia 2004 r.



(dowdd: zeznania uczestnikow: H. S. (2) — k.317-3170dwr., H. Z. — k.359-3590dwr. i plyta k.360, S. Z. (1) — k.387-388,
B. 0. (1)iK.S. (1) — k.413-414; zeznania $wiadka R. Z. (3) — k.374-375)

H. P. (2) po spotkaniu z wnioskodawca w dniu 27 grudnia 2004 r. proponowala mu, by zostal w P. do nastepnego
dnia, aby wspdlnie p6j$¢ do notariusza i uregulowac sprawy majatku po niej.

(dowdd: zeznania wnioskodawcy — k.7200dwr.)
Sad dokonal oceny dowodoéw:

Sad pominat zeznania przestuchanych w sprawie uczestnikow oraz Swiadka R. Z. (3) w tej czesci, w jakiej opisywali
oni swoje relacje ze zmarla i stan jej zdrowia. Zeznania te byly na tyle ogolne, nieosadzone precyzyjnie w miejscu
i czasie, iz nie mogly stanowi¢ podstawy solidnych ustalen faktycznych. Uczestnicy i §wiadek w réznym momencie
swojego zycia utrzymywali z okres$lona czestotliwoScia i w réznej formie kontakty z H. P. (2), przy czym dotyczylo to
raczej okresu sprzed 2004 roku. Natomiast na ich podstawie Sad przyjal, czy w rodzinie istniala wiedza o testamencie
ustnym zmartej.

Sad pomingl zeznania $§wiadka P. L., bo nic nie wniosly do sprawy (k.88).

Sad uznal, Ze zeznania $§wiadkdéw majacych by¢ obecnymi przy wyslowieniu testamentu ustnego nie byly zgodne.
Swiadek E. K. wskazal, ze spotkal sie ze zmarlag dwa razy w P. w jej mieszkaniu i ze nie méwila ona przed nim, co
sie ma staé z jej majatkiem po $mierci (k.461). Tymczasem wedlug Swiadkow E. J. i M. J. do wyslowienia testamentu
doszlo nie w P., ale w P. (k.147-148). Tym samym Sad pominat takze wyja$nienia malzonkéw J. zlozone na pi$mie

(k.483i 485).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Z tredci art. 924 k.c. wynika, ze spadek otwiera sie z chwilg $mierci spadkodawcy, za$ art. 925 k.c. stanowi, ze
spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku. Zgodnie z art. 926 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy
albo z testamentu (§ 1). Dziedziczenie ustawowe co do catoéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal
spadkobiercy albo gdy zadna z oséb, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (§ 2).

Powyzsze oznacza, ze dziedziczenie ustawowe ma charakter subsydiarny, znajduje zastosowanie, gdy nie powolano
spadkobiercy testamentowego albo powolany spadkobierca nie moze lub nie chce dziedziczy¢é. Mianowicie, jezeli
spadkodawca nie pozostawil testamentu, to dopiero wowczas przepisy kodeksu cywilnego stanowig w swej tresci ktoiz
jakim udzialem dziedziczy spadek po osobie zmarlej. Natomiast, jezeli spadkodawca pozostawil testament, rzecza sadu
prowadzacego postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku jest ocena wazno$ci testamentu wobec treSci przepisow
kodeksu cywilnego.

W tej sprawie wnioskodawca powolywal sie na to, ze spadkodawca pozostawil testament. W kontekécie zarzutow
uczestnikdéw nalezalo ocenié, czy w ogoble zostal on sporzadzony i czy jest wazny.

Zgodnie z art. 952 k.c. jezeli istnieje obawa rychtej §mierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegolnych okoliczno$ci
zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze o§wiadczy¢ ostatnia
wole ustnie przy jednoczesnej obecnoéci co najmniej trzech Swiadkow (§ 1). Treé¢ testamentu ustnego moze byc
stwierdzona w ten sposdb, ze jeden ze Swiadkow albo osoba trzecia spisze o§wiadczenie spadkodawcy przed upltywem
roku od jego zlozenia, z podaniem miejsca i daty o§wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo to
podpisza spadkodawca i dwaj $wiadkowie albo wszyscy swiadkowie (§ 2). W wypadku gdy tre$¢ testamentu ustnego
nie zostala w powyzszy sposob stwierdzona, mozna ja w ciggu szeSciu miesiecy od dnia otwarcia spadku stwierdzic¢
przez zgodne zeznania §wiadkéw zlozone przed sadem. Jezeli przestuchanie jednego ze §wiadkow nie jest mozliwe lub
napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad moze poprzestac na zgodnych zeznaniach dwoch swiadkow (§ 3).



Jak stanowi z kolei art. 955 k.c. testament szczeg6lny traci moc z uplywem szeéciu miesiecy od ustania okolicznosci,
ktore uzasadnialy niezachowanie formy testamentu zwyklego, chyba ze spadkodawca zmarl przed uplywem tego
terminu. Bieg terminu ulega zawieszeniu przez czas, w ciggu ktérego spadkodawca nie ma mozno$ci sporzadzenia
testamentu zwyklego.

Testament, ktory miala wyslowi¢ H. P. (2) nie moze by¢ podstawa dziedziczenia.

Po pierwsze, nie zaistniala obawa rychlej Smierci, co wynika z materialu dowodowego sprawy zwlaszcza opinii bieglego
sadowego. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze H. P. (2) zmarla po 11 latach od momentu, kiedy miala oswiadczyé¢ swoja
ostatnia wole.

Po wtore, zakladajac hipotetycznie, ze testament nie zostal sporzadzony w stanie wylaczajagcym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, to utracil on moc w rozumieniu art. 955 k.c., gdyz nie
istnialy okoliczno$ci uzasadniajace niedochowanie formy testamentu zwyklego. Sam wnioskodawca zeznal, ze
spadkodawczyni po 27 grudnia 2004 r. proponowala mu udanie sie wspélnie do notariusza, co dowodzi, ze H. P. (2)
po tej dacie moglaby sporzadzic testament zwykly (pod warunkiem istnienia u niej zdolno$ci testowania).

Klasycznym przykladem, kiedy testament nie utracilby mocy bylaby okolicznoé¢, gdyby zachodzila obawa rychlej
Smierci spadkodawcy i sporzadzono testament ustny, a nastepnie testator doznal takiego pogorszenia stanu zdrowia,
ze nie bylby w stanie az do swej $émierci wyrazi¢ swa ostatnig wole, nawet je$li zmarl wiele lat po wystowieniu
testamentu ustnego.

Po trzecie wreszcie w rozpoznawanej sprawie testament zostal wyslowiony przez osobe, ktéra znajdowala sie w stanie
wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Wynika to z opinii bieglego sadowego,
ktdrej wnioskodawca skutecznie nie zakwestionowal.

Zgodnie z art. 945 § 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony: 1) w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli; 2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby
spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tresci; 3) pod wplywem grozby. Na
niewazno$¢ testamentu z powyzszych przyczyn nie mozna sie powola¢ po uplywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba
majgca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewazno$ci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od otwarcia
spadku (§ 2).

Z ustalen faktycznych sprawy wynika, ze juz w grudniu 2004 r. H. P. (2) nie byla zdolna do swiadomego podejmowania
decyzji w rozporzadzaniu swoim majatkiem — z uwagi na postepujaca chorobe Alzheimera. Zachodzi zatem podstawa
niewaznoSci testamentu lokowana w treSci art. 945 § 1 pkt 1 k.c.

W zwiazku z powyzszym, do dziedziczenia po zmarlym dochodza spadkobiercy ustawowi.

Zgodnie z tredcig art. 932 k.c. w braku zstepnych i malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego rodzicom w
czeSciach rownych (§ 3). Jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory
by mu przypadal, przypada rodzenstwu spadkodawcy w czeSciach rownych (§ 4). Jezeli ktérekolwiek z rodzenstwa
spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku pozostawiajac zstepnych, udziat spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada
jego zstepnym. Podzial tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktore dotycza podzialu miedzy dalszych zstepnych
spadkodawcy (§ 5).

Reasumujac, wobec braku malzonka, zstepnych i rodzicow, ktorzy dozyliby spadku, do dziedziczenia powolane zostato
rodzenstwo H. P. (2) oraz zstepni tego rodzenstwa, ktére zmarto przed nia.

Jesli chodzi o orzeczenie o kosztach postepowania, to w ocenie Sadu nie bylo dostatecznych podstaw do odstepstwa
od zasady wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c., ktéra mowi, ze zainteresowani we wlasnym zakresie ponosza koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Stad oddalenie wniosku H. S. (1) w tym zakresie.



O nieuiszczonych kosztach sadowych w postaci wynagrodzenia biegltego sadowego rozstrzygnieto zgodnie z art. 113
ust. 11 2 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
uznajac, ze winien je ponie$¢ wnioskodawca, jako zainteresowany nabyciem spadku na podstawie testamentu, ktory
okazal sie nieskuteczny i niewazny.



