Sygn. akt I Ns 949/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Wieluniu I Wydzial Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Puchalska

Protokolant: sekr. D. S.

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2016 roku w Wieluniu

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) S.A. w L. Oddziat (...)

z udzialem uczestnika postepowania Przedsiebiorstwa Ustlugowo-Handlowego (...) Sp. z 0.0. w K.
o stwierdzenie nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie
postanawia:

1. stwierdzi¢, iz wnioskodawca (...) S.A. w L. nabyl przez zasiedzenie z dniem 08 stycznia 2011 roku stuzebnosé
przesylu obcigzajaca nieruchomo$¢ potozona w K. oznaczona numerem dziatki (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym
w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta Kw (...), polegajaca na prawie dostepu do zlokalizowanej na tej
nieruchomoéci infrastruktury przesylowej w postaci stupowej stacji transformatorowej 15/0,4 kV oraz napowietrznej
linii elektroenergetycznej $redniego napiecia 15 kV relacji D.-W., korzystania z tej infrastruktury poprzez biezaca
eksploatacje, dokonywania kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji, remontéw, usuwania awarii, wymiany
urzadzen posadowionych na nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego i
niezakloconego dzialania infrastruktury przesylowej wraz z prawem do wycinki roslinnoéci w pasie zajmowanym
przez infrastrukture przesylowa oraz prawem wejscia i wjazdu na nieruchomos$¢ obcigzona odpowiednim sprzetem,
w granicach okre§lonych punktami 1-2-3-4-5-1 oraz di-d2-d3-d4-d5-d6-d7-d8-d9-d10-di1-di2-d1 wskazanymi
na mapie sporzadzonej przez bieglego sadowego geodete P. M. (1), stanowiacej integralna cze$¢ niniejszego
postanowienia (k. 99 akt sprawy),

2. zasadzi¢ od uczestnika postepowania Przedsiebiorstwa Uslugowo-Handlowego (...) Sp. z 0.0. w K. na rzecz
wnioskodawcey (...) S.A. w L. Oddziat (...) kwote 1 922,04 zI (dwa tysiace szeS¢dziesiat pie¢ zlotych 92/100) tytutem
zwrotu kosztoéw postepowania,

3. zwrocic¢ wnioskodawey (...) S.A. w L. Oddzial (...)

z konta sum na zlecenie Sadu Rejonowego w Wieluniu kwote 774,96 zt (siedemset siedemdziesiat cztery zlote 96/100)
tytulem niewykorzystanej czesci zaliczki.
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UZASADNIENIE

(...) S.A. wL. Oddzial (...) wystapil o stwierdzenie nabycia z dniem 05 grudnia 2010 r., ewentualnie z dniem 07 stycznia
2011 r. sluzebnosci przesytlu obcigzajacej nieruchomos$¢ polozona w K., oznaczona numerem dzialki (...).



W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe (...) Sp. z 0.0. wnibst o
oddalenie wniosku.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nieruchomo$¢ nalezaca do uczestnika postepowania polozona

w K., oznaczona numerem dzialki (...) do 2012 r. stanowila wlasnoé¢ Skarbu Panstwa, a prawo uzytkowania
wieczystego tej nieruchomosci przystugiwalo uczestnikowi postepowania. Decyzjg z dnia 17 wrze$nia 2012 r. Starosta
(...) dokonal przeksztalcenia przystugujacego dotychczas uczestnikowi prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wlasnoéci. (bezsporne)

Na poczatku lat 70-tych na przedmiotowej nieruchomosci przedsiebiorstwo panstwowe Zaklady (...) w W. dokonato
inwestycji w postaci budowy urzadzen przesylowych energii elektrycznej tj. stupowej stacji transformatorowej 15/0,4
kV ( (...) 20/250, nr eksploatacyjny 7- (...) K. (...) oraz odcinka napowietrznej linii elektroenergetycznej $redniego
napiecia (SN) 15 kV relacji D.-W.. (dowdd: protokoét odbioru technicznego k. 36)

W 1992 r. na skutek przeksztalcenn wlasnosSciowych przedsiebiorstw panstwowych urzadzenia zlokalizowane na
przedmiotowej nieruchomosci przejete zostaly na majatek Zakladu (...), bedacego poprzednikiem prawnym
wnioskodawcy. Do chwili obecnej urzadzenia sa eksploatowane i odbywa sie nimi przesyl energii. (...) urzadzen
dokonuja pracownicy Rejonu Energetycznego w W.. (dowdd: zeznania §wiadkéw K. M. min. 00:03-00:11 i B. K. min.
00:11:57-00:17 plyta k. 77)

Poprzednikiem prawnym wnioskodawcy w zakresie wlasnoéci urzadzen przesylowych bylo Przedsiebiorstwo
Panstwowe Zaklady (...), ktore na podstawie zarzadzenia nr 16 Naczelnego Dyrektora Zjednoczenia (...) z dnia 12
sierpnia 1975 roku w sprawie dostosowania terenowej organizacji energetyki do podzialu administracyjnego panstwa
otrzymalo nazwe Zaklad (...)

w L. i wchodzilo w sklad Zakladow (...)

w W.. W wyniku podzialu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Centralny O. Energetyczny w W. zarzadzeniem
nr 14/ (...)/89 z dnia 16 stycznia 1989 roku Ministra Przemystu z dniem 01 stycznia 1989 roku utworzone zostato
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...)

w L., a to z kolei, zarzadzeniem nr 182/0./93 z dnia 09 lipca 1993 r. Ministra Przemystu i Handlu, przeksztalcone
zostalo wjednoosobowa spotke Skarbu Panistwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna w E.. W dniu 15 grudnia 2008 roku Zaklad
(...) Spotka Akcyjna w L. zmienil nazwe na (...) Spotka Akeyjna w L., a od 01 wrze$nia 2010 r. stal sie oddzialem spotki
(...) S.A. w L. i uzyskal nazwe (...) S.A. w L. Oddzial (...) w L.. (dowdd: zarzadzenie nr 4 k. 20, zarzadzenie nr 16 k.
21, zarzadzenie nr 14/ (...)/89 k. 25, akt notarialny przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spétke akcyjna
k. 27-33, postanowienia sadu rejestrowego k. 34-35, odpis z KRS wnioskodawcy k. 8-10)

W 2011 r. uczestnik postepowania wystapil do wnioskodawcy o usuniecie urzadzen przesytowych, zaplate
odszkodowania za bezumowne korzystanie

z nieruchomoéci, ustanowienie sluzebnosci przesylu za wynagrodzeniem. Wnioskodawca odméwil zaspokojeniu
roszczen uczestnika, powolujac sie na zasiedzenie stuzebnosci przesylu. (bezsporne)

Szeroko$¢ pasa eksploatacyjnego koniecznego do korzystania przez wnioskodawce z urzadzen przesylowych na
nieruchomo$ci uczestnika wynosi 8,80 m

i obejmuje powierzchnie 90 m2. Pas dostepu do tych urzadzen na nieruchomosci uczestnika tworzy droge o szerokoéci
4 m i obejmuje powierzchnie 306 m2. (dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego geodety P. M. k. 97 -99)

Ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad dokonal na podstawie dokumentéw przedstawionych przez
zainteresowanych oraz urzedowych, ktérych prawdziwosci wzajemnie nie kwestionowano, a takze zeznan $§wiadkéw
K. M.iB. K., ktéorym Sad w calo$ci dal wiare. Zeznania Swiadkow korespondowaly z twierdzeniami oraz dokumentami
przedstawionymi przez wnioskodawce i stanowily ich uzupelnienie.



Opinie bieglego sadowego geodety Sad w caloéci podziela, uznajac ja za wiarygodna i w pelni wyczerpujaca.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stuzebno$é przesylu w $wietle art. 305 ' k.c. , polega na obcigzeniu nieruchomoéci na rzecz przedsiebiorcy zajmujacego
sie np. przesylem energii elektrycznej, ktérego wlasnos§¢ stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c,,
prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej
zgodnie przeznaczeniem tych urzadzen.

Powszechnie przyjmuje sie, ze stuzebnoé¢ przesylu moze zosta¢ nabyta przez przedsiebiorce przesylowego w drodze
zasiedzenia, co wymaga korzystania przez niego z urzadzen przesylowych na cudzej nieruchomosci. Jest to typowe
posiadanie stuzebnoéci, do ktérego odnosi sie przepis art. 352 § 1 k.c. Jezeli wiec polega na korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia (a takimi niewatpliwe sa linie energetyczne), moze zostac nabyta przez zasiedzenie, co wynika

z art. 292 k.c. stosowanego odpowiednio do stuzebnosci przesyhu poprzez art. 305% k.c.

Z okolicznosci faktycznych sprawy wynika, iz w dniu 14 grudnia 1971 r. Zaklady (...) dokonaly odbioru urzadzen
przesylowych na przedmiotowej nieruchomosci — inwestycji Zakladu (...)

w W.. Bezsporne pozostaje tez, iz w tym czasie nieruchomo$¢ stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa. W przypadku za$
pobudowanych urzadzen przesylowych, zgodnie z zarzadzeniem Ministra Goérnictwa i Energetyki z dnia 24 sierpnia
1964 .

w sprawie zasad przylaczania do wspoélnej sieci urzadzen do wytwarzania, przetwarzania, przesylania, rozdzielenia
i odbioru energii elektrycznej i cieplnej oraz paliw gazowych (M.P. nr 64, poz. 286 ze zm.) wszelkie urzadzenia
elektroenergetyczne stanowily wlasnos¢ Skarbu Panstwa, niezaleznie czyim kosztem zostaly wykonane, zgodnie z
zasada jednolitej wlasno$ci panstwowej (§18 ust. 1 zarzadzenia).

Przeksztalcenia wlasno$ciowe przedsiebiorstw panstwowych pod koniec lat 8o-tych, w tym przedsiebiorstw
energetycznych powodowaly, iz przedsiebiorstwa te stawaly sie odrebnymi od Skarbu Panstwa podmiotami oraz
wlascicielami majatkow bedacych w ich zarzadach, w tym urzadzen przesylowych. W przypadku poprzednika
prawnego wnioskodawcy zarzadzeniem Ministra Przemyshu nr 14/ORG/89 z dnia 16 stycznia 1989 r. doszlo do
utworzenia przedsiebiorstwa panstwowego o nazwie Zaklad (...) w L., ktéremu przydzielono skladniki mienia
powstalego z podzialu przedsiebiorstwa (...) w W.. Nie stanowilo to jednak uwlaszczenia przedsiebiorstwa
panstwowego, gdyz art. 128 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od dnia o1 lutego 1989 r. nie przeksztalcit ex lege
stosunkow wlasnosciowych panstwowych oséb prawnych, w odniesieniu do tych sktadnikow majatkowych, ktore
w tym dniu byly w zarzadzie (dyspozycji) tych os6b prawnych. Uczynily to dopiero przepisy regulujace strukture
majatkowa panstwowych osob prawnych lub przepisy odnoszace sie do pewnych rodzajow rzeczy.

W odniesieniu do przedsiebiorstw panstwowych uczynil to art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie
ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U.

71991 1., nr 2 poz. 6), w ktorym skreslono przepis, iz "przedsiebiorstwo panstwowe wykonuje wszelkie uprawnienia
w stosunku do mienia ogélnonarodowego bedacego

w jego dyspozycji, z wyjatkiem uprawnien wylaczonych przepisami ustawowymi",

a jednocze$nie wprowadzono przepis, ze "przedsiebiorstwo, gospodarujac wydzielonym mu i nabytym mieniem,
zapewnia jego ochrone". Zmiana ta weszla

w zycie w dniu 07 stycznia 1991 r. (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 18.06.1991 r., III CZP 38/91, Legalis nr
27374).

Przyja¢ zatem nalezy, iz najpdzniej z dniem 07 stycznia 1991 r. rozpoczal sie dla przedsiebiorstwa przesylowego,
jakim w odniesieniu do nieruchomosci bedacej przedmiotem niniejszej sprawy byt Zaklad (...) w L., poczatek biegu
zasiedzenia sluzebnoSci gruntowej odpowiadajacej swa tre$cig shuzebnosci przesytu. Stwierdzié przy tym nalezy, iz w
zakresie posiadania przedmiotowej nieruchomoéci tenze zaklad energetyczny byl w dobrej wierze usprawiedliwionej
przekonaniem, ze prawo do korzystania z nieruchomo$ci w zakresie stuzebnoéci gruntowej, odpowiadajacej swej



trescia stuzebnosci przesylu, wykonuje legalnie, gdyz budowa urzadzen przesytowych i ich dotychczasowa eksploatacja
odbyly sie na gruncie stanowigcym wlasno$¢ panstwowsa przez inwestora, jakim bylo panstwowe przedsiebiorstwo
(...) w W., a odbiorcag byly panstwowe Zaklady (...). Wszystko to zatem odpowiadalo obowigzujgcej woéwczas
zasady jednolitej wlasnoéci panstwowej. Dodaé przy tym nalezy, iz oceny dobrej wiary posiadacza jakim stalo
sie przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w L. dokonywaé nalezy wedlug stanu z chwili uzyskania posiadania.
Pd6zniejsze zmiany §wiadomosci posiadacza pozostaja bez wplywu na te ocene. W polskim prawie obowigzuje zasada
mala fides superveniens non nocet (por. Komentarze do art. 172 k.c. pod red. K. Osjady, K. Pietrzykowskiego, E.
Gniewka, Legalis).

Doda¢ nalezy réwniez, iz uczestnik postepowania nie wykazal, by do 2011 r.
w sposob wyrazny sprzeciwial sie korzystaniu z urzadzen przesylowych przez poprzednika wnioskodawcy, co moglo
by wplynaé na przerwanie biegu zasiedzenia.

Stan nieprzerwanego korzystania przez wnioskodawce, bedacego nastepcg prawnym Zakladu (...) w L., z urzadzen
znajdujacych sie na przedmiotowej nieruchomosci trwa do chwili obecnej. Tym samym spelniona jest przestanka z
art. 292 k.c. dotyczaca korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia. Zasiedzenie z kolei, w §wietle art. 172 k.c.,
uzaleznione jest od spelnienia dwdch podstawowych przestanek: wladania nieruchomoscia jako posiadacz samoistny
oraz uplywu ustawowego terminu zasiedzenia. Dobra lub zla wiara posiadacza nie stanowi przestanki uzyskania
wlasnosci, a wplywa jedynie na dlugo$¢ terminu zasiedzenia.

Whnioskodawca wykazal swoje nastepstwo prawne po poprzedniku, ktéry jako przedsiebiorstwo panistwowe objat w
korzystanie nieruchomos$é nalezaca do uczestnika oraz to, ze urzadzenia znajdujgce sie na tej nieruchomosci staly sie
skladnikiem przedsiebiorstwa uczestnika postepowania, nabytym na skutek kolejnych przeksztalcen majatkowych.

Przyjmujac zatem, jako poczatek biegu zasiedzenia date 07 stycznia 1991 r., doliczajac nastepnie 20-letni okres
posiadania, stwierdzi¢ nalezy, ze do ziszczenia przestanek przewidzianych w art. 172 k.c. w zw. z art. 176 § 1 k.c.

oraz art. 305% k.c. doszlo w dniu 08 stycznia 2011 r. (...) S.A. w L. zatem naby} przez zasiedzenie z dniem 08
stycznia 2011 r. stuzebno$¢ przesytu obcigzajaca nieruchomosé polozona w K. oznaczona numerem dzialki (...), dla
ktorej w Sadzie Rejonowym w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta Kw (...), polegajaca na prawie dostepu do
zlokalizowanej na tej nieruchomogci infrastruktury przesylowej w postaci stupowej stacji transformatorowej 15/0,4 kV
oraz napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia 15 kV relacji D.-W., korzystania z tej infrastruktury
poprzez biezaca eksploatacje, dokonywania kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji, remontéw, usuwania
awarii, wymiany urzadzen posadowionych na nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym dla zapewnienia
prawidlowego i niezakléconego dzialania infrastruktury przesylowej wraz z prawem do wycinki roslinnosci w
pasie zajmowanym przez infrastrukture przesylowa oraz prawem wejscia i wjazdu na nieruchomoé¢ obciazona
odpowiednim sprzetem, w granicach okre$lonych punktami 1-2-3-4-5-1 oraz d1-d2-d3-d4-d5-d6-d7-d8-d9-d10-d11-
d12-d1 wskazanymi na mapie sporzadzonej przez bieglego sadowego geodete P. M. (1), stanowigcej integralng czes$c
niniejszego postanowienia (k. 99 akt sprawy),

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
i obciazono uczestnika kosztami niniejszej sprawy w calo$ci.



