Sygn. akt I Ns 873/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Wieluniu I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena KoS$ciarz

Protokolant: p.o. asystenta sedziego Aleksandra Krol

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2017 roku w Wieluniu

na rozprawie

sprawy z wniosku A. W. (1)

z udzialem J. C., H. C., D. C. (1), B. J. (1), S. C. (1), A. O. (1), Prokuratury Rejonowej w Wieluniu
o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia:

1. stwierdzi¢, ze spadek po Z. C., synu P. i L., zmarlym dnia 11 lipca 2011 roku w W., a ostatnio stale zamieszkalym w
S., nabyl wprost i z mocy testamentu notarialnego sporzadzonego dnia 25 maja 2011 roku w Kancelarii Notarialnej w
W. przed notariuszem D. M. za numerem Rep. A 1698/2011, a otwartego i ogloszonego dnia 20 stycznia 2012 roku w
Sadzie Rejonowym w Wieluniu w sprawie o sygn. akt I Ns 17/12 brat spadkodawcy J. C. w caloSci,

2. ustali¢, ze zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie w kwotach
dotychczas przez siebie wydatkowanych

Sygn. akt I Ns 873/16

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 14 czerwca 2016 roku (data wplywu) A. W. (1) wystapil o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym
Z. C., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 19 marca 2007 roku, w ktérym do catoéci spadku wuj powolal
wnioskodawce jako jedynego spadkobierce. Jako uczestnikow postepowania wskazano rodzenstwo zmarlego: J. C.,
H.C, D.C.(2) zdomu C., B. J. (2) zdomu C,, S. C. (1) oraz A. O. (2) zdomu C.. W toku postepowania wnioskodawca
byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika z wyboru (wniosek k. 2-4).

Na rozprawie, w dniu 06 lipca 2016 roku, wnioskodawca zlozyl do akt sprawy dwa zaswiadczenia lekarskie odno$nie
A. 0. (1) wydane przez lekarza psychiatre i os§wiadczyl, iz uczestniczka postepowania ze wzgledu na chorobe nie
pozostaje w logicznym kontakcie z otoczeniem oraz nie ma rozeznania na temat otaczajacej ja rzeczywisto$ci. W
zwigzku z powyzszym Sad postanowil zawiadomic o toczgcym sie postepowaniu Prokurature Rejonowa w Wieluniu,
ktora wstapila do sprawy i pozostawila wniosek do uznania Sadu.

Uczestnicy postepowania H. C., B. J. (1), D. C. (1) i S. C. (1) poparli wniosek A. W. (1) oraz o§wiadczyli, iz nie zgadzaja
sie z drugim testamentem spadkodawcy, wskazujacym jako jedynego spadkobierce J. C..

Pismem z dnia 28 sierpnia 2016 roku (data wplywu) uczestnik postepowania J. C. wniost o stwierdzenie nabycia
spadku po Z. C. na swoja rzecz, na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 25 maja 2011 roku. W



piSmie tym wskazal dodatkowo, iz spadkodawca odwolal swoj poprzedni testament sporzadzony w dniu 19 marca
2007 roku (pismo k. 46-47).

W toku postepowania sadowego, zaréwno zainteresowani, jak i ich pelnomocnicy co do zasady, potrzymali
dotychczasowe stanowiska w sprawie. Dodatkowo na ostatniej rozprawie pelnomocnicy wnioskodawcy i uczestnika
postepowania J. C. wnie§li o rozstrzygniecie o kosztach postepowania na podstawie art. 520 k.p.c.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Spadkodawca Z. C., syn L. i P., urodzil sie dnia (...) w S.. Spadkodawca miat dziewiecioro rodzenstwa: H. C., D. C. (2)
zdomu C., J. C., B. J. (2) zdomu C., M. C., S. C. (1), A. O. (2) zdomu C. oraz T. C. i G. C., ktore zmarly jako dzieci. Z
kolei, brat M. C. zmarl przed spadkodawca, w dniu 17 wrze$nia 2007 roku, jako bezdzietny kawaler.

(dowod: dokumenty w zalgczonych aktach o sygn. I Ns 837/01: odpisy skrocone aktéw urodzenia k. 6-8, 10, odpisy
skrocone aktow malzenstwa k. 11-13, dokumenty w zalaczonych aktach o sygn. I Ns 36/12 - odpis skrécony aktu zgonu
k. 5)

Z. C. byl wlascicielem gospodarstwa rolnego, ktore nabyl po rodzicach P. i L. C., na podstawie postanowien Sadu
Rejonowego w Wieluniu Wydzial Cywilny z dnia 21 grudnia 2001 roku, sygn. akt I Ns 837/01, o stwierdzenie nabycia
spadku po ojcu, ktory zmart 29 stycznia 1981 roku oraz z dnia 14 lipca 2003 roku, sygn. akt I Ns 15/03, o zniesienie
wspoOtwlasnosci i dzial spadku.

Aktualnie nieruchomos$é wchodzaca w sklad spadku potozona w gminie W. o lacznej powierzchni 4,2074 ha, sklada
sie z dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 35/2 — obreb S. oraz 44, 157, 239/11 307 — obreb S..

(dowod: dokumenty w zalaczonych aktach o sygn. I Ns 15/03 — Akty WlasnoSci Ziemi k. 7-8, odpis skrocony aktu
zgonu k. 5 w zalaczonych aktach o sygn. I Ns 837/01, wypisy z rejestru gruntow k. 5-7)

Spadkodawca mieszkal w S. ze swoja matka L. C. oraz bratem H. C., a po $émierci L. C. w dniu 03 marca 2011 roku
tylko z bratem. Z. C. prowadzil gospodarstwo rolne, a poza tym pracowal zawodowo poza rolnictwem. Ostatnim
miejscem zatrudnienia byla firma (...) E. A. w W.. Wcze$niej spadkodawca naduzywal alkoholu, jednak od okolo 2007
roku zaczal zachowywac abstynencje. Rozpoczal remont domu - postawit ganek, przygotowal wywiazke, wzmacnial
fundamenty, wykonal przylacze wodno-kanalizacyje, na ktére uzyskal zezwolenie.

(dowdd: czeSciowo zeznania zainteresowanych — wnioskodawcy k. 82-83, nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k.
431, minuta 00:05:52 do minuta 00:13:02, uczestnika postepowania J. C. nagranie z dnia 07.06.2017 r., plyta k.
246, minuta 00:04:38 do minuta 00:19:39, nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431, minuta 00:21:30 do minuta
00:25:23, uczestnika postepowania H. C. nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431, minuta 00:46:11 do minuta
00:54:38, uczestniczki postepowania D. C. (1) nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431, minuta 00:29:57 do minuta
00:40:40, uczestniczki postepowania B. J. (1) nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431, minuta 00:58:24 do minuta
01:04:26, czeSciowo zeznania §wiadkow - R. G. k. 83-83v, T. B. nagranie z dnia 17.10.2016r., plyta k. 116, minuta
00:12:55 do minuta 00:32:40, Z. H. nagranie z dnia 17.10.2016r., plyta k. 116, minuta 00:34:44 do minuta 00:46:20, J.
H.nagranie z dnia 16.11.2016 r., plyta k. 144, minuta 00:03:56 do minuta 00:19:45, S. C. (2) nagranie z dnia 16.01.2017
r., plyta k. 154, minuta 00:05:26 do minuta 00:17:27, M. H. k. 175-176; opis warunkoéw technicznych k. 123, opinia
nr (...) k. 124-125)

W dniu 27 grudnia 2010 roku Z. C., po utracie przytomnosci, zostat przyjety na Odzial Internistyczny o Profilu
Ogdblnym w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w W. z rozpoznaniem omdlenia, niewydolno$ci
krazenia mozgowego oraz zaburzeniami lipidowymi. Podczas badania znajdowal sie w stanie og6élnym Srednim,
przytomny, w kontakcie stowno-logicznym, skarzyl sie na bol glowy. Po zakonczeniu leczenia, z analizy postepowania
lekarskiego wynikalo: pacjent konsultowany neurologicznie, wykonano eeg nie stwierdzajac istotnych odchylen od



normy. Pacjent zostal wypisany ze szpitala w dniu 31 grudnia 2010 roku w stanie og6lnym dobrym, z zaleceniami
dalszego leczenia ambulatoryjnego.

(dowdd: dokumentacja medyczna k. 220)

Podczas pobytu w SP ZOZ w W., Z. C. byl odwiedzany przez blizszych i dalszych czlonkéw swojej rodziny, a
takze sgsiadéw. Podczas rozmoéw przeprowadzanych z odwiedzajgcymi zachowywat kontakt logiczny, odpowiadal na
pytania. Mial zachowana pelng §wiadomo$¢, cieszyl sie z odwiedzin.

(dowdd: czeSciowo zeznania $§wiadkéw - T. B. nagranie z dnia 17.10.2016r., plyta k. 116, minuta 00:12:55 do minuta
00:32:40, Z. H. nagranie z dnia 17.10.2016r., plyta k. 116, minuta 00:34:44 do minuta 00:46:20, J. H. nagranie z dnia
16.11.2016 1., plyta k. 144, minuta 00:03:56 do minuta 00:19:45, S. C. (2) nagranie z dnia 16.01.2017 r., plyta k. 154,
minuta 00:05:26 do minuta 00:17:27, M. H. k. 175-176)

W dniu 29 czerwca 2011 roku w pracowni rezonansu magnetycznego w S. wykonano Z. C. badanie rezonansem
magnetycznym. Wynik rezonansu zawieral opis zaawansowanych zmian nowotworowych w oSrodkowym ukladzie
nerwowym tj. w prawym placie skroniowym rozlegla plynowo-lita masa guzowata 80x67x48mm, wykazujaca dobre
wzmocnienie kontrastowe w czeéci litej i brzeznie — obraz MR sugerowal astrocytoma. Wokol guza niewielki obrzek.
Na obwodzie zakretu oczodolowego lewego plata czolowego masa patologiczna 16x10x15mm, zwigzana z opong i
ulegajaca do$¢ jednorodnemu wzmocnieniu kontrastowemu — sugestie oponiaka. Nie stwierdzono jednocze$nie zmian
ogniskowych, ani patologicznych ognisk wzmocnienia kontrastowego w obu p6tkulach mé6zdzku i pniu mézgu. Zmiana
guzowata wystepujaca na obwodzie plata czolowego lewego o wymiarach 16x10x15 mm zostala okre$lona jako guz
lagodny (oponiak), nie powodujacy bezposredniej destrukeji plata czolowego lewego mozgu a tym samym bez wplywu
na funkcjonowanie mozgu.

(dowod: wynik badania rezonansem magnetycznym k. 74, opinia sadowo — lekarska neurologiczna bieglego J. M. k.
384-386)

Przed zdiagnozowaniem choroby nowotworowej Z. C. zadzwonit do brata J. z prosba o przyjazd do S. i pomoc przy
remoncie domu.

(dowdd: czeSciowo zeznania Swiadkéw - T. B. nagranie z dnia 17.10.2016r., plyta k. 116, minuta 00:12:55 do minuta
00:32:40, Z. H. nagranie z dnia 17.10.2016r., plyta k. 116, minuta 00:34:44 do minuta 00:46:20, M. H. k. 175-176)

Po zdiagnozowaniu choroby, Z. C. przebywal na zwolnieniu lekarskim, rozpoczal starania o uzyskanie renty
chorobowej. Przed $miercia spadkodawca jeszcze dwukrotnie trafit do szpitala. Skarzyt sie na bdle gtowy, zapominat
sie, czesto chodzil zamy$lony. Pogorszyl sie rowniez stan fizyczny Z. C., gdyz bardzo schudl Postepowal wedlug
swojego uznania, co w ocenie osob z nim przebywajacych nie byto zachowaniem racjonalnym.

(dowdd: czeéciowo zeznania zainteresowanych — wnioskodawcy k. 82-83, nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431,
minuta 00:05:52 do minuta 00:13:02, uczestnika postepowania H. C. nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431,
minuta 00:46:11 do minuta 00:54:38, uczestniczki postepowania D. C. (1) nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431,
minuta 00:29:57 do minuta 00:40:40, uczestniczki postepowania B. J. (1) nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431,
minuta 00:58:24 do minuta 01:04:26, czeSciowo zeznania §wiadkow - R. G. k. 83-83v, A. W. (2) nagranie z dnia
17.02.2017r., plyta k. 160, minuta 00:07:38 do minuta 00:35:53)

Opisane zachowania spadkodawcy daja wyraz zmian, jakie zachodzily u Z. C., nie $wiadcza jednak o caltkowitym
wylaczeniu u niego zdolno$ci do $wiadomego i swobodnego podejmowania decyzji. Osoba dotknieta choroba
nowotworowa, w szczegolnoSci dotyczaca (...), moze wykazywaé pewne zmiany somatyczne i psychiczne. Nie dziwi
fakt opisu oslabienia, braku energii czy znacznego spadku masy ciata. Réwniez objawy takie jak zamy§lenie, czy nawet
apatia i obniZenie nastroju nie sa czyms$ nadzwyczajnym u osoby, ktéra musi mierzy¢ sie z rozpoznaniem choroby
nowotworowej. Oslabienie pamieci i koncentracji uwagi moze rowniez wystepowac i réwniez nie jest przesadzajacym



argumentem w kwestii Swiadomos¢ podejmowanych decyzji. Podobnie fakt, niezrozumienia motywow i decyzji oraz
up6r w dazeniach nie uzasadnia twierdzenia o nieracjonalnos$ci i nieSwiadomos¢.

(dowod: opinia sadowo — psychiatryczna bieglego M. G. k. 267-273, 329-333, 349-351)

Z. C. zmarl, jako bezdzietny kawaler, w dniu 11 lipca 2011 w W.. Nikt ze spadkodawcow nie zrzekal sie dziedziczenia,
nie sktadal o§wiadczen o przyjeciu, badz odrzuceniu spadku, ani tez nie byl uznany za niegodnego dziedziczenia.
Pozostawit lacznie trzy akty notarialne, w tym odwolanie testamentu oraz dwa testamenty.

W dniu 19 marca 2007 roku w Kancelarii Notarialnej w W. przed notariuszem D. M., za numerem Rep. A 765/2007,
spadkodawca sporzadzil testament w formie aktu notarialnego, ktory zostal otwarty i ogloszony dnia 28 marca 2014
roku w Sadzie Rejonowym w Wieluniu Wydziat I Cywilny w sprawie o sygn. akt I Ns 287/14, na podstawie ktorego
do calo$ci spadku powolal siostrzenca A. W. (1).

W dniu 25 maja 2011 roku spadkodawca, aktem notarialnym sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej w W. przed
notariuszem D. M. za numerem Rep. A 1696/2011, odwolal testament z dnia 19 marca 2007 roku.

W dniu 25 maja 2011 roku w Kancelarii Notarialnej w W. przed notariuszem D. M. za numerem Rep. A 1698/2011
spadkodawca sporzadzil testament w formie aktu notarialnego, ktory zostal otwarty i ogloszony dnia 20 stycznia 2012
roku w Sadzie Rejonowym w Wieluniu Wydzial I Cywilny w sprawie o sygn. akt I Ns 17/12, na podstawie ktérego do
calosci spadku powolal swojego brata J. C.. Po sporzadzeniu testamentu uczestnik J. C. przekazal spadkodawcy kwote
10.000,00 zl.

(dowdd: cze$ciowo zeznania zainteresowanych — wnioskodawcy k. 82-83, nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k.
431, minuta 00:05:52 do minuta 00:13:02, uczestnika postepowania J. C. nagranie z dnia 07.06.2017 r., plyta k.
246, minuta 00:04:38 do minuta 00:19:39, nagranie z dnia 18.12.2017 r., plyta k. 431, minuta 00:21:30 do minuta
00:25:23, czeSciowo zeznania Swiadka D. M. nagranie z dnia 22.03.2017r., plyta k. 166, minuta 00:04:51 do minuta
00:22:17; odwolanie testamentu z dnia 25.05.2011 r. k. 50, dokumenty w zalaczonych aktach o sygn. I Ns 287/14 —
odpis skrocony aktu zgonu k. 3, testatment z 19.03.2007 r. k. 4, protokdl otwarcia i ogloszenia k. 5, dokumenty w
zalaczonych aktach o sygn. I Ns 17/12 — testatment z 25.05.2011 1. k. 3, protokol otwarcia i ogloszenia k. 5)

W dniach 19 marca 2007 roku i 25 maja 2011 roku u Z. C. nie stwierdzono istnienia zaburzen psychicznych majacych
wplyw na Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. W dniach testowania spadkodawca mial mozliwoéc
dzialania z dostatecznym rozeznaniem. Z. C., pomimo postepujacej choroby nowotworowej mézgu, byl w stanie zadbac
0 swoje interesy, o czym moze $wiadczy¢ fakt, iz w okresie przed $miercig dokonal przylacza wodno-kanalizacyjnego
do posesji, w ktorej mieszkal oraz remontu domu, co wigzalto sie z koniecznoécia podejmowania wielu decyzji np.
dotyczacych zakupu materialdbw budowlanych. Powyzsze schorzenie, wystepujace w tym okresie, nie zaburzalo jego
prawidlowego postrzegania rzeczywisto$ci, w tym takze relacji rodzinnych i intencji czlonkéw rodziny wzgledem niego.

(dowdd: cze$ciowo zeznania §wiadka D. M. nagranie z dnia 22.03.2017r., plyta k. 166, minuta 00:04:51 do minuta
00:22:17, opinia sgdowo — psychiatryczna bieglego M. G. k. 267-273, 329-333, 349-351, opinia sgdowo — lekarska
neurologiczna bieglego J. M. k. 384-386)

Powyzszy stan faktyczny oparty zostal o nastepujacy material dowodowy: osobowy w postaci tych twierdzen
wnioskodawcy oraz uczestnikow postepowania J. C., H. C., D. C. (1) i B. J. (1), ktore nie zostaly zakwestionowane w
toku postepowania przez strony (art. 230 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) oraz zeznan §wiadkéw: R. G., T. B., Z. H., J.
H.,S.C. (2), M. H.,, D. M. i A. W. (2), a takze nieosobowy w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej
sprawy oraz w zalgczonych aktach tutejszego Sadu o sygn. akt I Ns 837/01, I Ns 15/03,  Ns 17/12, I Ns 36/12 1 I Ns
287/14.

Przechodzac do oceny zgromadzonego materiatu, w pierwszej kolejnosci, stwierdzic nalezy, iz Sad uznat za catkowicie
wiarygodny zebrany w sprawie nieosobowy material dowodowy. Wszelkie dokumenty zostaly bowiem, sporzadzone



przez podmioty do tego uprawnione, w ramach przyznanych im kompetencji, a prawdziwosci i autentyczno$ci oraz
mocy dowodowej tychze dokumentéw strony nie podwazyly i skutecznie nie zakwestionowaly.

Ponadto Sad uznat takze, co do zasady, za wiarygodne, przy uwzglednieniu kilku zastrzezen przedstawionych ponizej,
zeznania zainteresowanych, jak i przestuchiwanych na ich wniosek swiadkow.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz Sad celowo starat sie zgromadzié, jak najobszerniejszy osobowy material dowodowy
w postaci zeznan §wiadkéw i to zaréwno oséb obcych, nie zaangazowanych osobi$cie w postepowanie po zadnej
ze stron np. notariusza, jak i czlonkdéw rodziny np. zony wnioskodawcy oraz uczestnikdw postepowania, badz tez
0s6b obcych, ale pozostajacych w bliskich stosunkach ze zmartym. Chodzilo o to, aby biegly lekarz psychiatra,
w oparciu o ten material dowodowy, zaré6wno osobowy, jak i nieosobowy (gléwnie skladajacy sie z dokumentacji
medycznej) mogt ustali¢ istotne dla Sadu okoliczno$ci, wymagajace wiedzy specjalistycznej. W ocenie Sadu, cel ten
zostal osiagniety. Jak wynika bowiem, z opinii bieglego psychiatry M. G. opieral sie on, przy wydawaniu opinii,
poza dokumentacja medyczng, takze na zeznaniach powolanych w sprawie §wiadkéw oraz zalaczonych dokumentach.
Chodzilo bowiem o to, aby osoby, ktore w ostatnich latach zycia mialy kontakt ze spadkodawcg, w sposéb jak
najwierniejszy zrelacjonowaly sposob zachowania Z. C., a tym samym dostarczyly materialu do badan przez bieglego
psychiatre, ktorego z kolei zadaniem, bylo udzielenie odpowiedzi na zasadnicze pytanie czy testamenty sporzadzone
przez spadkodawce 2007 1w 2011 roku zostaly sporzadzone przez Z. C. Swiadomie i swobodnie, a co za tym idzie s one
wazne. Tak wiec, Sad ocenial zeznania zainteresowanych i §wiadkéw tylko w zakresie tych okoliczno$ci, ktore mialy
istotne znaczenie dla ustalenia wazno$ci pozostawionych testamentdéw i tylko to bylo przedmiotem badania Sadu w
rozpoznawanej sprawie o stwierdzenie nabycia spadku.

Sad, poza opiniami specjalistdbw, przy ocenie zdolno$ci testowania spadkodawcy, oparl sie w szczegdlnoSci na
zeznaniach §wiadkow: R. G., T. B, Z. H., J. H., S. C. (2), M. H. — 0s6b nie zaangazowanych w konflikty w rodzinie,
ktore to osoby mialy kontakt ze Z. C. i widzialy jak funkcjonowal i zachowywal sie na co dzien. Tym bardziej zeznania
te, w ocenie Sadu, s3 wiarygodne i miarodajne. Swiadek R. G. wskazal ,Ze 2-3 lata przed $miercia przestal pié (...)
Jak rozmawialiSmy to méwil, ze chcial co§ dobudowac, prowadzil jakie§ remonty. Zdarzalo sie, ze powtarzat dwa razy
to samo, ale nie zwracalem na to uwagi, bo on sie na nic nie skarzyl” k. 83v. Swiadek T. B., ktéra odwiedzala Z. C. w
szpitalu, zeznala ,Bylam tam z bratem i spadkodawca byl w kontakcie logicznym. Pamietam, ze nie chcial rozmawia¢
o chorobie, ale poza tym rozmawial normalnie. (...) Nie pamietam szczegblow, ale jak mowil o swoim zatrudnieniu,
to wskazywal gdzie i ile pracowal i ile mial lat pracy” k. 111v-112. Z kolei, $wiadek Z. H. zeznala ,,Z. C. odwiedzatam w
szpitalu. (...) D. byl przytomny, bardzo cieszy} sie z tej wizyty” k. 112v. Swiadek J. H. zeznal natomiast ,Spadkodawca
skonczyl z nalogiem. Moze przed $§miercia nie pil ze 3-4 lata. Podjat prace, wzial sie za remont budynku (...) Raz z Zong
bylem u Z. C. w szpitalu. Drugi raz jak juz wyszedl ze szpitala. To moze bylo z miesiac przed Smiercig. Spadkodawca byl
w kontakcie logicznym” k. 142v-143. Zaréwno, Swiadek S. C. (2), jak i M. H. zeznali, ze nie zauwazyli zmian w kontakcie
logicznym ze spadkodawca ,Jak byl przytomny, normalnie rozmawial, szedl do szpitala to tez byt przytomny (...) Z.
dzwonil ode mnie po J., bo chyba jeszcze wtedy nie mieli telefonu. Z. nie thumaczyl mi dlaczego chce przepisaé J.” k.
175v. Tak wiec, przywolani §wiadkowie, zgodnie wskazywali, iz spadkodawca nie mial problemoéw ze $wiadomoécia i
oceng otaczajgcej go rzeczywisto$ci, w rozmowach zachowywal logiczny kontakt z rozméweca.

Natomiast zeznania §wiadka A. W. (2) czyli osoby najblizszej wnioskodawcy, Sad uznal wprawdzie za miarodajne dla
rozstrzygniecia sprawy, jednak ocenial je przez pryzmat dgzenia do wsparcia wersji przezentowanej przez A. W. (1).

Dla oceny stanu zdrowia Z. C., a tym samym jego zdolnoéci do testowania podstawowe znaczenie mialy rowniez
zeznania, powolanego w charakterze $wiadka, notariusza D. M., ktéra sporzadzala testamenty. Wprawdzie Swiadek nie
pamietala czynnoS$ci dokonanej z udzialem Z. C., ani nie poznala uczestnika postepowania J. C., jednak, w ocenie Sadu,
jest to rzecz naturalna, biorac pod uwage znaczny uplyw czasu od chwili testowania, jak réwniez ilo$¢ obowiazkow.
Notariusz D. M. opisala, iz przy testowaniu pozostaje zawsze sama ze spadkodawca, aby wykluczy¢ wplyw oséb trzecich
na podejmowang decyzje, przeprowadza swobodng rozmowe ze spadkodawcg — pyta o rodzine, cel przybycia do
notariusza, a nastepnie widzac, iz osoba zdaje sobie sprawe z tego po co znalazla sie w tym miejscu, wyjasnia dalsze
kwestie zwiazane ze sporzadzeniem testamentu i jego skutkami, w tym kwestie jego odwolalnosci i wydziedziczenia.



Ta rozmowa stanowi dla notariusza podstawe do oceny zdolnoSci stajacej osoby do testowania. Ponadto, notariusz D.
M. to osoba obca dla zainteresowanych oraz co najwazniejsze niezaangazowana w postepowanie po zadnej ze stron,
wobec czego nalezy uznac, iz nie miala ona interesu, aby w toku postepowania zeznawac nieprawde. Wystepowala ona
w sprawie w charakterze $wiadka, z uwagi na jej obowiazki stuzbowe, zwiazane z wykonywaniem zawodu zaufania
publicznego. Nie pojawily sie nadto, zadne inne okolicznoéci, ktére moglyby podwazy¢ wiarygodnos$é tego Swiadka.

Sad uznal takze, co do zasady, za wiarygodne opinie sporzadzone przez bieglego sadowego psychiatre M. G. oraz opinie
sporzadzona przez bieglego sadowego neurologa J. M., gdyz s3 one jasne, wewnetrznie niesprzeczne oraz naukowo
ilogicznie uzasadnione. Biegly M. G. w swoich opiniach jednoznacznie i kategorycznie wskazal, iz zar6wno w chwili
testowania w dniu 19 marca 2007 roku, jak i w dniu 25 maja 2011 roku nie stwierdzil u spadkodawcy istnienia zaburzen
psychicznych mogacych mie¢ wplyw na §wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Z kolei, biegly J. M.
wskazal, iz pelna i dokladna ocena klinicznego stanu zdrowia Z. C. w 2011 roku nie jest mozliwa, poniewaz wystepuja
braki istotnej dokumentacji lekarskiej, opisujacej objawy chorobowe stwierdzone u chorego. Dokumentacji tej jednak
nie byt w stanie uzupeki¢, ani wnioskodawca, ktory zglosit wniosek dowodwy o powolanie bieglego neurologa, jak i
pozostali uczestnicy postepowania, w tym w szczegdlnoéci J. C.. W ocenie Sadu, z uwagi na fakt iz Z. C. nie leczyl sie
dlugo, ani nie przebywal w wielu placéwkach medycznych, cala dostepna dokumentacja zostala zgromadzona w aktach
sprawy. Tym samym, nie bylo obiektywnej mozliwo$ci uzupehlienia dokumentacji, zgodnie z wnioskiem bieglego. Z
drugiej, jednak strony, w zwiazku z wnioskami opinii bieglego psychiatry i zeznaniami Swiadka D. M. (,,Ja wychodze
z zalozenia, ze zgodnie z przepisami prawa o notariacie, jak mam watpliwo$ci, to nie robie tej czynnoéci” k. 165),
uzupekianie opinii, nawet gdyby stalo sie mozliwe, nie bylo konieczne. Poza tym, biegly neurolog zaznaczyt przeciez,
iz zmiana guzowata wystepujaca na obwodzie plata czolowego lewego o wymiarach 16x10x15 mm zostala okreslona
jako guz tagodny (oponiak) nie powodujacy bezposredniej destrukcji plata czolowego lewego moézgu, a tym samym
bez wplywu na funkcjonowanie mozgu.

Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, iz opinie te nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez zainteresowanych oraz
ich pelnomocnikéw, a przeprowadzone postepowanie dowodowe nie zdotalo podwazy¢ fachowosci ich sporzadzenia i
wnioskow w nich zawartych, Sad nie dostrzegl zadnych waznych powodow, ktére zmuszalyby do dopuszczenia dowodu
z opinii jeszcze innych bieglych tej lub innej specjalnoéci.

Sad pominal przestuchanie uczestniczki postepowania A. O. (1) w charakterze strony, z uwagi na jej stan zdrowia.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie niniejszych rozwazan wskaza¢ nalezy, iz kodeks cywilny zna dwa tytuly dziedziczenia: ustawe
(ustawodawca okreéla, jakie wiezi pociagaja za soba powolanie do dziedziczenia) i testament (czynnikiem
przesadzajacym o powolaniu do dziedziczenia jest woéwczas wola spadkodawcy). Tym samym w prawie polskim
powolanie do spadku wynika z ustawy, albo z testamentu (art. 926 § 1 k.c.). Wskazane tu alternatywnie dwa zrodla
powolania do spadku — ustawa i testament, maja w naszym systemie prawnym charakter wylgczny, poniewaz poza
nimi nie ma innych mozliwo$ci powolania do spadku. Powolanie wynikajace z ustawy wymieniono przy tym na
pierwszym miejscu, gléwnie ze wzgledu na jego wieksze znaczenie spoleczno-gospodarcze i przewage w praktyce,
aczkolwiek dziedziczenie ustawowe zachodzi tylko o tyle, o ile w danym wypadku nie doszlo do dziedziczenia
testamentowego. Jak bowiem stanowi art. 926 § 2 k.c., dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje
tylko wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy, albo gdy zadna z osbb, ktore powolal, nie chce lub nie
moze by¢ spadkobierca. W prawie polskim, podobnie, jak w ogromnej wiekszo$ci systemé6w prawnych, dziedziczenie
jest sposobem nabycia praw i obowigzkoéw majatkowych na zasadach nastepstwa pod tytulem ogdélnym czyli
sukcesji uniwersalnej. Prawa i obowiazki majatkowe nalezace do spadku przechodza bezposrednio na spadkobierce
(spadkobiercow) jako calo$¢ (successio in universitatem) (por. Prawo spadkowe, System Prawa Prywatnego tom 10,
red. dr hab. B. K., rok wydania: 2009, Wydawnictwo: C.H. B., Wydanie: 1).

Pamieta¢ przy tym jeszcze nalezy, iz zgodnie z trescig art. LI przepiséw wprowadzajacych kodeks cywilny z dnia
23 kwietnia 1964 roku (Dz.U. nr 16, poz. 94) do spraw spadkowych stosuje sie prawo obowigzujace w chwili



$mierci spadkodawcy, o ile przepisy szczeg6lne nie stanowia inaczej. Tak wiec, prawem witasciwym dla spadku sg
przepisy obowiazujace w chwili §mierci spadkodawcy. Jesli w tym czasie istnialy ograniczenia zwigzane z nabywaniem
gospodarstwa rolnego poprzez spadkobranie, Sad, wydajac postanowienie o nabyciu spadku, jest obowigzany je
uwzgledni¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2009 roku, IV CSK 146/09, Wspdlnota (...)).

Przenoszac powyzsze rozwazania w realia przedmiotowej sprawy, stwierdzié¢ na wstepie nalezy, ze skoro spadkodawca
Z. C. pozostawil testamenty, w ktérych powotal do dziedziczenia najpierw siostrzenica A. W. (1), a pdzniej brata J.
C., odwolujac jednoczesnie pierwszy testament, do czasu zbadania kwestii wazno$ci tych testamentéw dziedziczenie
ustawowe zostaje, w rozpoznawanym przypadku, wylaczone.

Wobec wieloéci sporzadzonych testamentow i sprzecznosci ich postanowieni konieczne jest zbadanie czy i ewentualnie,
ktéry z wymienionych testamentéw moze stanowié podstawe stwierdzenia praw do spadku na rzecz wymienionej w
nim osoby.

Dla istoty rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, znaczenie ma jedynie ustalenie czy sporzadzone testamenty sg
wazne. Tak wiec, tylko to bylo przedmiotem badania i oceny Sadu w toku postepowania dowodowego.

W myél art. 950 k.c., testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. Szczegblowe wymagania dotyczace
testamentu notarialnego okresla ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (tj. Dz.U. z 2017 r., poz. 2291 ze
zm., dalej PrNot), zwlaszcza za$ art. 79-95 przywolanej ustawy (o tyle, o ile odnoszg sie one do aktéw notarialnych).
Testament sporzadzony w formie aktu notarialnego ma moc dowodowa réwna mocy dokumentu publicznego (art.
244 k.p.c.). Oznacza to, ze testament notarialny stanowi dowod tego, co zostalo w nim urzedowo zaswiadczone.
Status dokumentu urzedowego, przynalezny testamentom notarialnym, niesie daleko idgce konsekwencje procesowe,
albowiem testament taki stwierdza, zaréwno tozsamo$¢ spadkodawcy (chocby nie byla ona autentyczna), jak i
prawdziwo$¢ i zgodno$é z ostatnia wola testatora jego rozrzadzen (chocby nie polegaly one na prawdzie). Jezeli
testament ma forme aktu notarialnego, to powinien zosta¢ sporzadzony szczegélnie starannie, tak, aby po jego
otwarciu i ogloszeniu nie budzil watpliwosci, ani co do swej powagi, rzeczywistej woli testatora i okoliczno$ci
sporzadzenia, ani co do swej postaci jako dokumentu urzedowego i jego tresci. Sporzadzony przed notariuszem
testament moze zosta¢ uznany za niewazny, jezeli nie zachowano procedur i warunkéw formalnych przewidzianych
przez ustawe dla czynnos$ci notarialnych. Poniewaz w niniejszej sprawie, zainteresowani nie kwestionowali faktu
sporzadzenia testamentow i ich autentyczno$ci, a jedynie ich skuteczno$¢ (wazno$¢) wobec podnoszonych zarzutéw,
co do braku zdolnoéci do testowania przez Z. C., Sad widzi konieczno$¢ odniesienia sie jedynie, do kwestii skutecznosci
i waznoSci samego procesu rozrzadzenia przez spadkodawczynie jej majatkiem na wypadek $mierci. Pamietaé
bowiem nalezy, iz okoliczno$c, ze testament zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego nie stoi na przeszkodzie
udowadnianiu jego niewaznoSci, z przyczyn wskazanych w przepisie art. 945 § 1 k.c. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1985 roku, III CRN 181/85, Legalis nr 24838).

Zuwagi na stanowisko wnioskodawcy A. W. (1) i podnoszone przez niego zarzuty, dotyczace sporzadzenia testamentu z
dnia 25 maja 2011 roku, w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, obowigzkiem
Sadu byto zbadanie czy nie zaszly, w przedmiotowej sprawie, podstawy do stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowych
testamentdw z przyczyn wymienionych w tresci art. 945 § 1 k.c. Zgodnie z przywolanym przepisem testament jest
bowiem niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $§wiadome, albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli, pod wplywem bledu uzasadniajgcego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem
bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tredci, albo pod wplywem grozby. Przy czym na niewazno$¢ testamentu
z powyzszych przyczyn nie mozna sie powola¢ po uplywie lat trzech od dnia, w ktéorym osoba majaca w tym
interes dowiedziala sie o przyczynie niewaznosci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od otwarcia spadku
(§ 2 przywolanego przepisu). W rozpoznawanym przypadku, wymienione terminy zostaly zachowane. Przechodzac
do badania wskazanych kwestii Sad, w pierwszej kolejnoéci, mial na uwadze, iz osoby urzedowe, upowaznione
ustawowo do sporzadzania dokumentu zawierajacego rozrzadzenia testatora na wypadek $§mierci, moga - w granicach
swoich mozliwoéci, bezposredniego kontaktu z dokonujacym czynno$ci - ocenia¢ poczytalno$é osoby skladajacej
o$wiadczenie ostatniej woli. Jednakze ich ocena nie jest wigzaca dla sagdu badajacego waznos$é testamentu w kontekscie



wady ujetej w art. 945 § 1 pkt 1 k.c., lecz moze stanowi¢ istotny dowdd w sprawie. Przekonanie przestuchanego,
w charakterze §wiadka, notariusza co do stanu poczytalno$ci spadkodawcy w chwili sporzadzania testamentu nie
jest dla sadu wigzace. Warto$¢ tego dowodu polega na tym, ze sktadajacy zeznania jest osoba godng zaufania jako
osoba postronna i urzedowa, ale zeznania tego Swiadka podlegaja og6lnym zasadom co do ich oceny (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 1982 roku, III CRN 159/82, Legalis nr 23256). W ocenie Sadu rozstrzygajacego
sprawe, jedynym skutecznym sposobem wyja$nienia tych kwestii byto zasiegniecie opinii bieglego lekarza specjalisty
psychiatry oraz bieglego lekarza neurologa, co niniejszym Sad uczynil. Przeprowadzenie bowiem tych dowodéw mialo
na celu ustalenia zdolnoS$ci testowania spadkodawcy, dzialania z rozeznaniem w czasie sporzadzania przez niego
testamentow (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1976 r., III CRN 25/76, Legalis nr 19401).
Mozna przyjaé, ze ta wada o§wiadczenia woli wyraza konieczno$¢ wystepowania przy sporzadzaniu testamentu animus
testandi. Testator ma animus testandi jesli wie, ze sporzadza akt ostatniej woli oraz jakie sa skutki dokonywane;j
przez niego czynnosci. Instytucja animus testandi wyrasta z zalozenia, ze testament to solenna i uroczysta czynno$é
prawna. Niezbedne jest zatem, aby testator, po pierwsze, zdawal sobie sprawe, ze sporzadza akt ostatniej woli.
Po drugie, mial zamiar taki akt sporzadzi¢. Po trzecie wreszcie, ze spadkodawca miat wiedze i Swiadomo$é co do
konkretnych dyspozycji, ktérych dokonal (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1999 roku, I CKN
1002/97, Legalis nr 123600). Z kolei, co do przestanki braku swobody podjecia decyzji i jej wyrazenia, przyjmuje
sie stanowisko, zgodnie z ktérym ta wada o$wiadczenia ostatniej woli obejmuje zaréwno przypadki wynikajace z
samej osoby testatora (np. skutki jego choroby), jak i dzialanie pod przymusem psychicznym. To, czy w konkretnym
przypadku wystapil brak swobody podjecia decyzji i wyrazenia woli, w rozumieniu art. 945 § 1 pkt 1 k.c., wymagaja
zbadania: podatnos$ci spadkodawcy na wplyw, mozliwo$ci wywarcia wplywu (mozna by ja nazwac¢ sposobno$cia),
uczestnictwo wplywajgcego przy sporzadzaniu aktu ostatniej woli i wywolanie pozadanego skutku (skuteczno$é¢) (por.
J. Wiercinski, Brak §wiadomoéci albo swobody przy sporzadzaniu testamentu, Warszawa 2010, s. 231, 259). Stan
wylaczajacy swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze by¢ rozumiany tylko jako stan, w ktérym mozliwo$é
wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona. Sugestia oséb trzecich nie wylacza bowiem swobody powziecia decyzji,
gdyz w przeciwnym wypadku niemal kazde oSwiadczenie woli dotkniete byloby omawiana wada, rzadko bowiem
czlowiek dziala zupelnie swobodnie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004 roku, III CK
523/02, Legalis nr 123626). Stan wylgczajacy Swiadomie powziecie decyzji i wyrazeni woli, jak i stan wylaczajacy
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli musi wynika¢ z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym
podmiocie skladajacym o$wiadczenie woli (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 roku, I
CSK 115/11, Legalis nr 429215). Przepis art. 945 § 1 pkt 1 k.c. nie wskazuje nawet przykltadowo powodow, ktore
moga prowadzi¢ do stanu wylaczajacego Swiadome, albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, ani nie
zawiera stwierdzenia, ze stan taki moze wynika¢ z jakichkolwiek przyczyn. Wskazuje to na che¢ ustawodawcy
zapewnienia, w mozliwie najszerszym zakresie, swobody testowania. Przy sporzadzaniu testamentu brak swiadomego,
albo swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli moze wynikaé z jakichkolwiek powodow, nawet jezeli testator
nie znajduje sie w stanie nieprzytomnoéci lub zakldcenia czynnoSci psychicznych. O$wiadczenie woli testatora jest
$wiadome, jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne zaburzenia §wiadomos$ci, a testator jasno
i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okreSlonej treéci, natomiast oSwiadczenie testatora jest
swobodne, jezeli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi, majacymi
charakter chorobowy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i zachowuje wewnetrzne
poczucie swobody postepowania.

Majac na uwadze zgromadzony w sprawie i uznany za prawdziwy material dowodowy, w tym w szczeg6lnoSci opinie
bieglego sadowego psychiatry M. G. i bieglego sagdowego neurologa J. M., ale réwniez zeznania przesluchanych
$wiadkow oraz zainteresowanych, Sad ustalil, iz kazdy ze sporzadzonych przez Z. C. testamentéw jest wazny, poniewaz
zaréwno swoboda jak i §wiadomo$¢ podejmowanych dzialan nie byly wylaczone. W ocenie Sadu, Z. C., pomimo
choroby wiedzial co czyni. W ten sposob chcial uporzadkowac swoje sprawy na wypadek §mierci. Zmiana testamentu,
zdaniem Sadu, oddaje charakter stosunkéw w rodzinie. Mozna zatem wnioskowaé, iz pomimo wczeSniejszych
konfliktow istniejacych pomiedzy braémi, Z. C. w chwili kiedy potrzebowal pomocy zwroécil sie po nig do brata J. C.
mimo, iz mieszkal z bratem H. C..



Nadto, biegli sadowi poddali wnikliwej analizie caly zebrany w sprawie obszerny material dowodowy: nieosobowy
w postaci dokumentacji medycznej, jak rowniez osobowy w postaci zeznan swiadkow, wérod ktorych jest nie tylko
notariusz, ale i cztonkowie blizszej lub dalszej rodziny spadkodawcy oraz osoby obce, ktére stuzyly mu pomoca i rada,
a takze zeznan wnioskodawcy i uczestnikéw postepowania. Na tej podstawie biegly sadowy psychiatra sformutowat
kategoryczng opinie, iz w dniach sporzadzenia testamentéw, Z. C. mial mozliwo$¢ dzialania z dostatecznym
rozeznaniem, gdyz nie stwierdzono u niego istnienia zaburzen psychicznych majacych wplyw na §wiadome i swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli, a tym samym nie znajdowal sie w stanie wylaczajacym swobode testowania.

Majac na uwadze, ze dla skutecznego powolania sie na niewazno$¢ testamentu (art. 945 § 2 k.c.) wystarczajgce jest
powolanie sie na ktorakolwiek z przeslanek przewidzianych w art. 945 § 1 k.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 25 czerwca 2003 roku, III CKN 366/01, Legalis nr 59749 ), w ocenie Sadu, niewatpliwym jest, iz w rozstrzyganym
przypadku nie zaszly podstawy do stwierdzenia niewaznoéci sporzadzonych przez Z. C. testamentéw z przyczyn
wymienionych w tresci art. 945 § 1 pkt 1i 2 k.c.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz spadkodawca korzystajacy z pelnej swobody testowania, moze w kazdym
czasie zmieni¢ ,,zdanie” i odwolaé wcze$niejszy testament. Zgodnie z treScig art. 946 k.c. odwolanie testamentu
moze nastapi¢ badZz w ten sposdb, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament, badz tez zniszczy testament lub
pozbawi go cech, od ktérych zalezy jego waznoé¢, badz tez dokona w nim takich zmian, z ktérych wynika wola
odwolania jego postanowien. W treéci art. 946 k.c. i art. 947 k.c. ustawodawca przewidzial r6zne sposoby odwolania
testamentu. Wyraznym sposobem odwolania testamentu jest, jak w rozpoznawanej sprawie, sporzadzenie testamentu
nowego zawierajacego o$wiadczenie o odwolaniu poprzedniego testamentu (lub testamentéw). Dorozumiane sposoby
odwolania testamentu obejmuja przypadek sporzadzenia nowego testamentu o treSci sprzecznej z poprzednimi
testamentami oraz sposéb sprowadzajacy sie do podjecia okresSlonych dzialan w stosunku do dokumentu
obejmujacego rozrzadzenia spadkodawcy z zamiarem ich odwolania. Mogg one polega¢ na zniszczeniu testamentu
lub pozbawieniu go cech, od ktorych zalezy jego wazno$c lub dokonaniu w testamencie zmian, z ktérych wynika
wola odwolania jego postanowien. W razie sporzadzenia nowego testamentu, ktérego postanowienia nie daja
sie pogodzi¢ z postanowieniami poprzedniego testamentu, z uwagi na ich wzajemna sprzeczno$é bez wyraznego
zaznaczenia w jego treéci, iz spadkodawca odwoluje wezeéniejszy testament, dochodzi do dorozumianego odwotania
testamentu. O sprzeczno$ci testamentéw mowimy, gdy zachodzi niemoznosé ich wykonania, ktéra najczeéciej wyraza
sie powolaniem do calosci spadku, dwoch réznych oséb. W wypadku istnienia kilku testamentéw o roéznej tresci,
istotnym jest ustalenie kolejnoSci w jakiej zostaly sporzadzone, majac na uwadze, iz testament p6zniejszy odwoluje
testament wcze$niejszy. W tym miejscu nalezy jednak wskazac, iz odwolanie wezesniejszego testamentu moze nastapié
jedynie wowczas, gdy pdzniejszy testament jest wazny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1974
r., III CRN 326/73, Legalis nr 17694).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, skoro spadkodawca pozostawil wazne testamenty, o sprzecznych
tresciach, a ostatnim waznym testamentem by} testament notarialny sporzadzony w dniu 25 maja 2011 roku, za Nr
Rep. A 1698/2011, przed notariuszem D. M. w Kancelarii Notarialnej w W., a otwarty i ogloszony dnia 20 stycznia
2012 roku w Sadzie Rejonowym w Wieluniu Wydzial I Cywilny w sprawie o sygn. akt I Ns 17/12, Sad stwierdzil, ze
spadek po Z. C., synu L. i P., zmarlym dnia 11 lipca 2011 roku w W., na podstawie niniejszego testamentu, nabyl w
caloéci brat J. C., o czym orzeczono jak w pkt 1 postanowienia. Dla porzadku jedynie wskazac¢ nalezy, iz testament z
dnia 19 marca 2007 roku zostatl skutecznie i waznie odwolany aktem notarialnym z dnia 25 maja 2011 roku, za Nr
Rep. A 1696/2011, sporzadzonym przed notariuszem D. M..

O kosztach, jak w pkt 2 postanowienia Sad orzekl na podstawie art. 520 k.p.c., zgodnie z ktérym w postepowaniu
nieprocesowym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwiazane ze swym udzialem w sprawie, co oznacza,
ze kazdego z nich obciazaja koszty dokonanej przez niego czynnoS$ci oraz czynno$ci podjetej w jego interesie. Tym
samym Sad nie znalazl podstaw do odstapienia od ogblnej zasady ponoszenia kosztéw sadowych w postepowaniu
nieprocesowym.



